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SZDSZ vagy MLP?

Rózsa Péter,
a debreceni egyetem adjunktusa 
nem ért egyet „konkurens SZDSZ” 
alakításával -

/

Ú jabban  m in d  több  írás 
tag lalta  egy új liberális 
p á r t létrejö ttének 
szükségességét és p a r­
lam entbe ju tá sán ak  az esélyeit. 

Legutóbb Szegő Péter e lap  hasáb­
ja in  m á r párta lap ításra  szólította 
föl az  ország liberálisait (H iányzik 
egy p árt. M H , jú lius 5.).

V élem ényem  szerin t az M LP 
lé tre jö tté t szorgalm azó szerzők­
nek  az a lap p ro b lém át tek in tve 
igazuk van. K étségtelen , hogy az 
SZDSZ 1998-ra  elvesztette vá­
lasz tó inak  a  k é th a rm ad á t, s négy 
évvel később a  m arad ék  további 
10 százalékát. A  p á r t „beszorult” 
a  szocialisták  m ellé, a  kéttöm b- 
rendszerű  politikai é le tben  ta r tó ­
san  a  szocialisták  kicsiny, ám  ese­
te n k é n t fon tos szövetségesének 
szám ít. Az e lm ú lt egy-két évben 
tö b b  olyan helyzet adódo tt, 
am elyre m arkáns liberális választ 
le h e te tt vo lna adn i, de ezzel 
a  p á r t  nem , vagy nem  m egfele­
lően élt. E lfogadom  továbbá, 
hogy igenis szükség van egy, a  li­
berá lis  alapelveket m eg jelen ítő  
p á rtra , m e rt nem  igaz, hogy eze­
ke t a  k é t nagy  m á r beép íte tte  
p rogram jába.

M indez persze nem igen  lenne 
elégséges ahhoz, hogy a  sikernek  
legalább halvány rem ényével fog­
h assu n k  egy új liberális p á r t 
m egalap ításához. V alószínűleg 
Szegő P é te r is így érzi, m e rt írá ­
sán ak  gon d o la tm en eté t h á ro m  fő 
állítás kö re szervezi: 1. az SZDSZ 
alapvetően  elvesztette liberális 
voltá t; 2. az M L P nem  léphetne  
koalíció ra égjük nagy  pá rtta l 
sem ; 3. az M L P-nek  kom oly esé­
lye le h e t a  parlam en tb e  kerü lés­
re. Egyik állítással sem  értek  
egyet.

Az SZD SZ-ről és a  liberális é r­
tékekrő l Szegő Péter som m ásan  
k ijelenti, hogy „ [b á r]  az SZDSZ 
ö n m eghatá rozása  szerin t liberális

p árt, de  a  szabadelvű eszm eiség­
hez a  m ostan i főáram la tn ak  ke­
vés köze van”. R áadásu l „hiú áb ­
rá n d ” az t h in n i, hogy a  p á r t  m eg­
refo rm álható , m e rt „belső ellen­
zéke” sem  egységes, s „K unczét és 
kö ré t a  nyeregből k iü tn i leh e te t­
len”. S zerin tem  a  fen tiek  nem  
elégségesek an n a k  a  b izony ításá­
ra, hogy az SZDSZ m ár nem  
te k in th e tő  liberális p ártnak .

A  m értékadó  szem éljöségek 
szerepét m agam  is fon tosnak  
gondolom  -  Kis Ján o s  és H ack  
P éte r távozását kom oly (az előb­
b ié t egyenesen pó to lh a ta tlan ) 
veszteségnek ta rto m  - ,  ám  K un- 
cze G ábor, M agyar B álin t vagy 
Pető  Iván liberális elkötelezettsé­
ge felől n incsenek  kételyeim , n o ­
h a  sokszor nem  értek  egyet konk ­
ré t po litikai lépéseikkel. Fodor 
G ábor, B auer Tam ás, E örsi István 
vagy K onrád György pedig, azt h i­
szem , a  legkényesebb ízlésű sza­
badelvű  szám ára  is válla lható  tá r ­
saság. Az SZDSZ a  p arlam en tb en  
szorgalm azta  a  so rkatona i szolgá­
la t 2 0 0 4 -tő l tö r té n ő  m egszün te­
tését, a  d rog tö rvény  m ódosításá t, 
a  privatizáció t, az új egészségügyi 
törvényt, az adócsökken tést stb. 
Igaz lehet, hogy a  p á r t vezetőinek 
m egnyilvánulásai nem  elég m a r­
kánsak , sokszor nem  lá tszanak  ki 
a  szocialisták  m ögül, tö b b  eset­
b en  rossz kom prom isszum ot kö­
tö ttek , ám  m indez n em  je len ti 
azt, hogy az SZDSZ elvesztette 
vo lna „szabadelvű eszm eiségét”. 
Szegő Péter szám ára  rokonszen­
vesebb egy jobbo lda libb  és rad i­
kálisabb liberális p árt. Ezzel nem  
lehet vitám , ám  attó l, hogy  egy 
p á r t  az ő szem ében  az ideálisnak  
tek in te ttő l balo ldalibb  és kom p­
rom isszum készebb, m ég leh e t li­
berá lis eszm eiségű.

K inyilváníto tt eszm eisége 
m ellett, kü lönösen  a  végletesen 
kettéo szto tt m agyar politikai 
közéletben, egy p á r t  szövetségi 
po litiká ja  a  választók szám ára  je ­
le n th e t alapvető  viszonyítási p o n ­
to t. Szegő P éte r k ijelenti, hogy 
a  leendő  M L P-nek  „koalíciókép­
te len n ek ” kell lenn ie  m in d  az 
M SZP-vel, m in d  a  Fidesszel, azaz 
a  leendő  frakció t am olyan k o rlá t­
lan  felelő tlenségű tá rsaság k én t 
szeretné lá tn i az O rszággyűlés­
ben . Ez az elegáns kívül állás 
azonban  csak akkor valósítha tó  
m eg, h a  akár a  jobb-, aká r

a  balo ldal az M L P nélkül is tö b b ­
ségbe kerül. A zt h iszem , nem  szo­
ru l bővebb bizonyításra , hogy az 
a  párt, am ely  patthe lyze tben  nem  
lenne ha jlandó  vállalni a  közös 
ko rm ányzást égjük oldallal sem , 
m e rt „koalícióképtelennek” defi­
n iá lta  m agát, rövid ú to n  kom oly­
ta la n n á  válnék a  választók sze­
m ében , s parlam en ti lé te  a  követ­
kező (ebben  az esetben  elő reho­
zott) választásokig  ta rtan a .

A hhoz, hogy a  koalícióképte­
lenség  a  gyakorla tban  egyálta lán  
szóba kerü ljön , a  leendő  M LP- 
nek  be kellene kerü ln ie  a  p a rla ­
m en tbe, Szegő P éte rnek  te h á t be  
kell b izonyítan ia, hogy e rre  ko ­
moly, de legalábbis reális esély 
van. Az a  k iindu lópon tja , hogy 
1. a  választók m in tegy  15 százalé­
k a  liberális; 2. az SZD SZ-től el­
p á rto ltak  nagy  része (kb. félm il­
lió, h a jó i  é rte ttem ) „csak k ín já ­
b an  szavazott a  F ideszre”; 3. „biz­
to s”, hogy 2 0 0 6 -b an  hatm illiónál 
kevesebben vesznek részt a  vá­
lasztásokon. A  szerző a rra  a  kö ­
vetkeztetésre  ju t, hogy az M LP 
„300  0 0 0  szavazónál m ind en k ép ­
pen  tö b b e t nyerhe t m eg”, te h á t a 
p arlam en tb e  ju tá s  nem  rem ény­
te len . A  h a rm a d ik  p o n to t el lehet 
fogadni, ám  a  m ásik  kettővel 
kapcso la tban  kom oly fö n n ta r tá ­
sa im  vannak . A  közvélem ény-ku­
ta tá s i ad a to k  a lap ján  csupán  a rra  
lehet következtetn i, hogy a  vá­
lasztók legfeljebb 15 százaléka az, 
am eljük egyálta lán  fogékony a li­
berá lis eszm eiségre, azaz p o te n ­
ciálisan  liberális szavazó leh e t 
(feltételes m ó d !!!), m ásképpen  ez 
az é rték  egy liberális p á r t szava­
zó tábo rának  elvi felső korlátja.
E zt az é rték e t az SZDSZ 1994-

A liberális 
szavazóknak 
rövid ideig 
két pártjuk 
lenne, de 
a választások 
után
alighanem 
egy sem 
maradna.

ben  (m ég  „bűnbe esése” elő tt!) is 
alig néhány  százalékkal lép te  túl. 
E félreértés m ia tt nem igen  áll 
m eg a  szerző m ásodik  feltétele 
sem : aligha h ihe tő  ugyanis, hogy 
alapvetően  liberális szavazók 
százezrei az O rbán -ko rm ány  
négyéves regná lása  u tá n  akár 
„kínjukban” is F idesz-szavazók 
m arad tak  volna. R áadásu l egy 
új p á r t  fö lépítése igen nehéz, 
s a  m agyar választási rendszer 
(s ta lán  a  választói a t titű d  is) 
a  ké ttö m b -ren d sze r k ia laku lásá t 
és fö n n m arad ásá t segíti elő. A r­
ról n em  is beszélve, hogy a  vá­
lasztók d ön tő  többsége (é rth e ­
tően ) m eg tartan i vagy leváltan i

akar, s egy m agát eleve koalíció­
k ép te lennek  dek laráló  p á r t csu­
pán  a  politikai rendszertő l m eg- 
csöm örlö ttek  egy részének  szava­
za tá ra  szám íthat. E rős kétségeim  
vannak , hogy m indezek  figyelem - 
bevételével az M LP képes lenne  
az ötszázalékos küszöb átlépésére.

Szegő Péter úgy gondolja, hogy 
„az M L P-nek  nem  leh e t célja az 
SZD SZ-t k ie jten i a  p a rla m en t­
ből.” Egyfelől úgy kalkulál, hogy 
a  két p á r t együtt is b e ju th a t 
a  p arlam en tbe , m ásfelől azzal 
n y ug ta tja  m agát, „ha a  dolgok 
az SZD SZ-ben a  je len  irányban  
m ennek  tovább, 2 0 0 6 -b an  közös 
lis tá ja  [esz az M SZP-vel”. Az első 
változat nem  több  önám ításnál. 
Az M LP -  akarva-akara tlanu l, 
bevallo ttan  vagy m ism ásolva -  el­
sőso rban  az SZDSZ konku rense  
lenne, a p á r t sa já t d iffe ren tia  spe- 
cificáját a lapvetően  az SZDSZ- 
szel szem ben h a tá ro zh a tja  meg. 
Az M L P színre lépése az SZDSZ 
p a rla m e n tb e ju tá sá n a k  az esélyét 
a m in im u m ra  csökkentené, an é l­
kü l hogy az új p á r tn a k  szám otte­
vő esélye nyílnék az ötszázalékos 
küszöb elérésére. A  liberális sza­
vazóknak rövid ideig  két p á rtju k  
lenne, de a  választások u tá n  alig­
h an em  egy sem  m aradna. Szegő 
az SZD SZ -M SZ P közös lis tá t 
sz in te kész ténykén t kezeli, s e rre  
jó  oka van: ez lényegében a p á r t 
m egszűnését je len tené , s ebben  
az ese tben  a  liberális szavazók 
szám ottevő h án y ad a  fo rd ítan a  
h á ta t a  p ártnak , s egy részük va­
lóban  az M L P-nél k ö th e tn e  ki. 
Ú gy gondolom  azonban  (noha 
b izonyítan i nem  tudom ), hogy 
az M L P-nek  m ég ez sem  lenne 
elég ahhoz, hogy bekerü ljön  
az O rszággyűlésbe.

Az SZDSZ és az e lkö telezett li­
berá lis közvélem ény kettős kö tés­
b en  van. U tóbbi politikai é rték ­
ren d jé t csak az SZDSZ je len íth e ti 
m eg, ám  an n ak  h a th a tó s  tám o g a­
tá sa  nélkül a  p á r t 2 0 0 6 -ra  re- 
m é n jte len  helyzetbe kerü lhet.
A  választások ó ta  az SZD SZ-t és 
néhány  vezető po litikusá t lib e rá ­
lis o ldalról tö b b  k ritik a  érte , ám  
a  válasz vagy hallgatás, vagy 
a  kellem etlenkedők  k iszorítása  
volt (lásd  B auer-ügy). E gyakorlat 
fo ly tatása a  liberális tá b o r  szaka­
dásához s egy új p á r t m egalap ítá­
sához vezethet. Ez egyik félnek 
sem  lehet érdeke.

A pártnak a néptől...
Sebestény István
szociológus, nonprofitkutató 
a sebtében megszavazott 
pártalapitványi törvényt elemzi

Az O rszággyűlés uto lsó  tavaszi 
ü lésnap ján  -  több  m ással egye­
tem b en  -  elfogadott egy olyan 
törvényjavaslato t is, am elyről 
a  „kórháztörvény” körü l tá m ad t 
zajos v ita  m ia tt m eglehetősen ke­
vés szó esett. G yanítom , az állam ­
polgárok  jó  részének nincs is tu ­
dom ása  arról, hogy ez -  a  p á rta la ­
pítványok lé trehozásáró l és tám o ­
gatásáró l szóló -  jogszabály jú lius 
1-jétől hatályba is lépett.

M i tö r té n t?  M ájusban  a  négy 
p á r t egy-egy képviselője közösen 
te ije sz te tt be  törvényjavaslato t a r ­
ról, hogy a  p á rto k  „m űködésüket 
segítő tudom ányos, ism eretter­
jesztő , ku ta tási, ok ta tási tevé­
kenységet végző” alapítványokat 
hozhassanak  létre, és ezek legye­
nek  jogosu ltak  költségvetési tá ­
m o g a tá s ra  A  bizottságokon re ­
kord idő  a la tt keresztülvágtató 
javaslat e lju to tt a  zárószavazásig. 
E kkor -  a  jegyzőkönyvek ta n ú sá ­

ga  szerin t -  h á ro m  perc a la tt h á ­
rom szor is voksoltak. A  T. H áz 
szinte egyhangúlag m egszavazta 
a  ké tharm ados többséget igénylő 
párttö rvény-m ódosítást, az új, 
párta lap ítványokra vonatkozó 
törvényt, és m ég a rra  is m arad t 
ideje, hogy sürgős k ih irdetésre  
kéije  fel az állam főt. E rre azért 
volt szükség, m e rt „e törvény 
alap ján  lé trehozo tt alapítványok 
a  költségvetési tám ogatás időará­
nyos részére jogosu ltak”, így m ár 
az idén k iosz thatják  a  szám ítások 
szerin t évi körülbelül egym illiárd 
fo rin tnak  a  felét. Ugyan m iből? -  
teh e tn én k  fel önkéntelenül a  k é r­
dést, célozva az e lm ú lt napokban  
hallo tt pénzügyi, gazdasági ne­
hézségekre és a  te rvezett m egszo­
rító  intézkedésekre. „Felhatalm a­
zást kap  a korm ány, hogy az előző 
évek elő irányzat-m aradványaiból 
-  függetlenül az eredeti felhasz­
nálási céltól -  á tcsoportosítást 
ha jtson  végre az alapítványok 
2003 . évi tám ogatásának  biztosí­
tá sa  céljából” -  o lvashatjuk 
a  m egnyugtató választ. Az állam i 
tám ogatáshoz te rm észetesen  csak 
a  négy parlam en ti p á r t ju th a t,

Talán helye­
sebb lenne 
frakcióala­
pítványokról 
beszélni.

a  pénz fele tt pedig olyannyira 
a  frakciók rendelkezhetnek, hogy 
m ég az alapítványok kezelő szer­
veit (k u ra tó rium ) is a  képviselő- 
csoportok, és nem  m aguk  a  p á r­
tok  nevezik ki. Ilyen érte lem ben  
ta lán  helyesebb lenne frakcióala­
pítványokról beszélni. Ennyi 
a  tö rtén e t...

F é lreé rtés  ne  essék, n em  arró l 
van  szó, hogy ab  ovo el kellene 
u ta s íta n u n k : a  p á rto k  a  nek ik  j á ­
ró  költségvetési tám o g a táso n  kí­
vül végre „legálisan”, á tlá th a tó n  
szabályozott kere tek  közö tt k ap ­
já k  m eg a  közpénzekből azt, am it 
valam ilyen ú to n -m ó d o n  edd ig  is 
m egszereztek  „m agánalap ítvá­
nyaikon” keresztü l. Ú gy go n d o ­
lom  azonban , a  n o n p ro fit szek tor 
joggal v á rh a tta  vo lna  el azt, hogy 
ezé rt a  tö rv én y é rt „cserébe” a  po ­
litikai p á r to k  k ivonu lnak  a  „civil 
v ilágból”. H a  azonban  ta n u lm á ­
nyozzuk a  parag ra fu soka t, k itű ­
nik, hogy  egyálta lán  n em  ez tö r ­
té n t. E leve n em  új jog i fo rm á t 
(m o n d ju k  párta lap ítv án y t)  te ­
rem te tte k  m eg, h an e m  az új a la­
pítványok  is „polgári” m ag án a la ­
p ítv án y k én t fognak  m egszü letn i, 
csak  éppenséggel ezekre „a Ptk. 
rende lkezése it az e tö rvényben  
foglalt eltérésekkel kell a lkal­
m azn i”.

Ezek között vannak  „komoly” 
m egszorító előírások is. N evezete­
sen az, hogy pártonkén t csak egy 
alapítvány tám ogatható , s ezek 
nem  részesülhetnek az adófizetők 
által felajánlható egy százalékból. 
Vagy például az, hogy az alap ít­
v á n y  tám ogató  m agánszem élyek 
ad a ta it és hozzájárulásának össze­
gét nyilvánosságra kell hozni, de 
csak h a  a  m értéke m eghaladja 
a  félmillió forin to t. (Arról nem  
szól a  paragrafus, hogy m i a te en ­
dő, h a  valaki több  alkalom m al, de 
esetenként ennél kevesebb pénzt 
u tal át).

A  Ptk. hatálya alól te tt  „kivéte­
lek” között olyan m o nda to t is ta ­
lá lhatunk , hogy „államigazgatási 
szerv az alapítvány gazdasági- 
pénzügjd ellenőrzésére nem  jogo­
su lt”. Tehát a  m ezei alapítványok­
kal ellentétben nem  kell ta rtan iu k  
az A PE H  ellenőreitől sem.

N éhány kisebb p á r t m á r azt 
fontolgatja, hogy az A lkotm ánybí­
rósághoz fordul. N o persze, annak  
szám ukra d iszkrim inatívnak tű n ő  
elem ei, és nem  a  közpénzek ily 
m ódon való elköltése m ia tt érzett 
aggodalm uk okán.

A zt hiszem , ez a  joga lk o tási 
esem ény” nem  fog bekerü ln i a  
m agyar képviseleti dem okrácia 
tö rténetének  dicsőségkönyvébe.

Bűvészek
K ulcsárnak hívják, ezért Kuli 
a  beceneve. Nyolc elem i 
N agykanizsán, aztán  m alte- 
rosfiúnak áll. Kilencvenes 
évek eleje, Kuli valutázik. 
U tán a  befektetési pénzeket 
gyűjt, és m agas nyereséget fi­
zet. A  kölcsönt rátukm álják, 
hiszen m űködik  a  p iram isjá­
ték, az újakéból fizeti a  régeb­
bieket. M ielőtt lebukna, m eg­
lép. A  fővárosban b rókem ak  
alkalm azzák. I tt m illiárdokat 
tü n te t el a  bűvészkalapban. 
M ielőtt lebukna, innen  is 
m eglép. M ost csípték fiilön.

Beceneve nincs, kollé­
gium ból jön , politikusnak áll. 
Rendszerváltás, az á tm enet 
bizonytalanságai, szabad va­
dászterület. Új em ber a  m i­
niszterelnök is, sim ilis sim ile 
gaudet, óriási pesti palo tát 
ajándékoz az új fiú pártjának , 
m in th a  a  sajátjából adná.
Az ajándékozott m ásnap, csi- 
ribí-csiribá, továbbadja. Sok 
pénzért. H ol ez a  pénz, kérdi 
az irodalm i hetilap , válasz 
nincs, pénz sincs, e ltűn t 
a  m anézs hom ályában.

Beszélő neve van:
Schlecht. Azt je len ti: Rossz. 
Csődös cégeket ad  el egy föld­
m űvesnek s egy vendégm un­
kásnak. Politikai hetilap  kér­
dezi évekig, kik a  vevők, és 
hol az eladó. Válasz itt sincs. 
Az eladót sokáig keresik, de 
h ipp-hopp , köddé válik. Új 
m agyar szabadulóm űvész.

Volt egy köpenicki álkapi­
tány, aki tiszti uniform isban 
férkőzött sokak bizalm ába, 
m ert a  ném eteket el lehet 
varázsolni a  m undérral.
A  m ieink pénzzel varázsoltak, 
ső t a  pénzt varázsolták el.
A  ném etek  tekintéljtisztelők, 
m i pénztisztelők vagyunk. 
M inden  országnak olyan 
bűvészei vannak, am ilyeneket 
m egérdem el.

(favil)

Lefülelt mondatok
(Brókerbotrány) Egy elit 
van, m e rt pártsz ínek tő l 
függetlenü l ugyanarra  
a  (pénz)fo rrásra  já rn a k  inni. 
Vida István újságíró 
(Kisalföld, júl. 16.)

(Patt) Vagy azért b írá lják  
a  po litikust, m e rt m egszegi 
az ígére teit, vagy azért, m ert 
teljesíti.
Domány András újságíró 
(Kossuth Rádió, júl. 19.)

(Üres beton) M illiárdokért 
ú jjá ép íte tt fu tballstad ionok- 
b a  h á ln i já r  a lélek.
Hámori Zoltán újságíró 
(Petőfi Népe, júl. 21.)

(Szép-ség) É le tünk  akkor 
lesz szép, am ikor nem  kell 
m egszépítenünk .
Faragó Vilmos újságíró 
(Magyar Hírlap, júl. 22.)

(Átigazolás) A rra  vagyok 
m ég  büszke, hogy a  m agyar 
labdarúgás je len leg i helyze­
téb en  p én z t ad tak  ki értem . 
Urbán Flórián 35 éves focis­
ta (Nemzeti Sport, júl. 23.)

(Vb-közvetítés) Az úszás­
b an  sokszor elázik a  p ap ír­
form a.
Szántó Dávid sportriporter 
(M2, júl. 23.)

(Stúdióvendég) Kis tú lzás­
sal: tö b b e t ü lök a  tévében, 
m in t előtte.
Bőd Péter Ákos,
volt gazdasági miniszter
(168 Óra, júl. 24.)

Összeállította:
Zöldi László

Vera Szabadi
Kiemelés


